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DIE ENTDECKUNG DER INKOMMENSURABILITAT
DURCH PYTHAGORAS

ZUSAMMENFASSUNG

Der hervorragende Kenner der altgriechischen Literatur Kurt vonFritz behauptet
in einem Beitrag (Fussnote 1), dass die Entdeckung der Inkommensurabilitit
durch den Pythagoreer Hippasos gemacht wurde. Er stiitzt seine Meinung auf fol-
gende vier Aussagen : 1) Anonymes Scholion in Plat. Phaedon, nachdem Hippasos
als erster ein Experiment mit metallscheiben durchgefiihrt haben soll. 2) Boethius
schreibt ihm eine Theorie der Tonleiter zu. 3) Iamblichos sagt, Hippasos habe
sich mit der Theorie der Proportionen und Mittel beschéftigt, und. 4) Nach
Iamblichos war Hippasos auch der erste, der den aus 12 regelméssigen Fiinfecken
bestehenden Kugelformigen Korper zeichnete oder Konstruierte. Von dieser vier
Aussagen sind die erste und die vierte besonders wichtig, wéhrend die zweite und
dritte von einer gewissen Bedeutung in Verbindung mit der ersten sind, schreibt der
Verfasser. Alle vier Aussagen sind mangelhaft, weil: der erste, der akustische
Experimente mit metallscheiben gemacht hat, war Pythagoras und nicht Hippasos
(F. note 4). Folglich verschwinden auch die Aussagen 2 und 3 deren Giiltigkeit
von der 1. Aussage abhingt. Die vierte Aussage ist auch mangelhaft, weil - wie
Tamblichos schreibt - Hippasos auch als erster - der die konstruktion des regelmis-
sigen dodekahedrouns entdeckt hat - erscheinen wollte, withrend jedoch alles damit
zusammenhéngende jenem Mann zu verdanken ist, denn so redete man den Py-
thagoras an (F. note 5).

Zeugnis, dass Pythagoras der Entdecker der Inkommensurabilitit ist, gibt
Proklos (Fn. 6). Dass es in einem Manuskript der satz dva Abéyov statt dAbéywv
gibt, stort die Aussage des Proklos nicht, weil der Satz dva Aéyov hier keinen
Sinn hat, und somit klar ist, dass es sich um einen Fehler des Abschreibers
handelt. Die Untersuchung des Fiinfeckes setzt die Untersuchung des Quadrates
voraus. Den geometrischen Beweis der Inkomm. von Y2 entnimmt man durch die
seiten - und Diagonalzahlen (F. n. 9 und 10). Es ist nicht bekannt wie Pythagoras
den Beweis der Inkommensurabilitéit gefiihrt hat.

Der Verfasser stiitzt seine Meinung, dass die Inkomm. zeitlich nach dem
Leben des Pythagoras entdect wurde, auch auf einen Brief O. Neugebauer’s der
schreibt, dass die griechische Mathematik im 5. Jahrhundert trivial war. Die
Entdeckung des Beweises in der Mathematik im 6. Jahrhundert, die eine der
hochsten Errungenschaften des menschlichen Geistes ist, ist nach O. Neugebauer
trivial. Imm. Kant ist der gegenteiligen Meinung (F. n. 15). Thales von Milet
hat im 6. Jahrhundert einpaar geometrische Sétze bewiesen (F.n. 14). Bemer-
kenswert ist das von O. Neugebauer friiher geschriebene, dass die Babylonier in
ihrer Mathematik eine Art von Beweise kannten. (F.n. 16). Diese Meinung stdsst
gegen das Gesetz der Logik, Principium exclusi tertii. Die Babylonier entweder
kannten einen Beweis oder nicht. Einen intermedifren Zustand gibt es nicht.
Ahnliche Auffassungen hat O. Neugebauer auch friiher veriffentlicht (F. note 17).

Der Satz Kreise verhalten sich wie die Quadrate iiber den Durchmessern (Elem.
12,2), die Quatratur der Mo6dchen des Hippokrates von Chios, die Quadratrix
des Hippias von Elis, das Epanthem von Thymaridas, und viele andere im 5.
Jahrundert bewiesene Sétze sind nach O. Neugebauer trivial.



