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δι' ών αποκτάται ή "Ελληνική ελευθερία. Είναι δυνατόν καΐ σήμερον, έφ* δσον υπάρχουν 
"Ελληνες εΙσέτι αλύτρωτοι, να άντλώνται άπ ' αυτό παραδείγματα εθνικής συμπεριφοράς 
καΐ ανενδότου επιμονής δια μέσου δεκαετηρίδων είς τους απελευθερωτικούς αγώνας. 
Δια τάς ημέρας μας καΐ είδικώτερον δια τους θεραπεύοντας τήν φιλολογικήν έπιστή-
μην νέους επιστήμονας είναι το gpyov του Eò. Μανή λίαν έποικοδομητικόν. Καταδει­
κνύει τήν άκατάλυτον δύναμιν τών Ελληνικών γραμμάτων. Καθιστό: κατάδηλον τήν 
έμψυχωτικήν παρότρυνσιν, τήν οποίαν ήντλησαν άπα αυτά μεγάλαι του παρελθόντος 
αΙώνος προσωπικότητες, δπως ό Μουστοξύδης καΐ ό Κοραής. Λίαν ορθώς ύπεγράμμισεν 
ό Εύ. Μανής τήν μέριμναν του Κερκυραίου σοφού δια τήν όργάνωσιν έν 'Ελλάδι ύπό 
τήν σκέπην του Καποδίστρια τής τεχνικής καΐ επαγγελματικής εκπαιδεύσεως. Ή Ιστο­
ρική αϋτη ύπόμνησις καταδεικνύει πόσον ανιστόρητοι είναι ol διατεινόμενοι δτι ol φορείς 
τής σπουδής τών 'Ελληνικών γραμμάτων άντεμετώπησαν μέ εχθρότητα τήν τεχνικήν καΐ 
έπαγγελματικήν έκπαίδευσιν. Ή Ιστορική έρευνα καΐ ή μελέτη του παρόντος αποδει­
κνύει ακριβώς τό άντίθετον. 

Κ. Δ. ΓΕΩΡΓΟΥΛΗΣ 

,* 

ALBIN LESKY, Homerbericht έν Anzeiger für die Altertumswissenschaft 12, 
1959, 129—146 καΐ 13, 1960, 1—22. 

Ή βιβλιογραφική αϋτη έπισκόπησις τών περί τον "Όμηρον ερευνών άπό του 1955 
μέχρι του 1959 (') αποτελεί πολύτιμον βοήθημα δια τόν επιθυμούντα να είσδυση είς τόν 
αχανή χώρον τών ομηρικών προβλημάτων καΐ να γνωρίση τόν τρόπον αντιμετωπίσεως 
των κατά τά τελευταία Ιτη. Ό επιφανής ελληνιστής τής Βιέννης, ακολουθών έκλεκτι-
κήν μέθοδον, επεσήμανε τάς σπουδαιότερος καί θεμελιωδεστέρας εργασίας, τών οποίων 
εκθέτει τό περιεχόμςνον κατά τοιούτον τρόπον, ώστε να διαφανούν at κύριαι σύγχρο­
νοι κατευθύνσεις. Έκ τούτων at σαφέστερον διαγραφόμενοι είναι, πρώτον, ή εξετάζουσα 
τήν όμηρικήν ποίησιν ώς προϊόν προφορικής παραδόσεως (»), δεύτερον, ή εξετάζουσα 
αυτήν έν άναφορόί προς τό Ιστορικόν της ύπόβαθρον καί εντός τών Ιστορικών της πλαι­
σίων (·), τρίτον, ή εξετάζουσα τά ομηρικά έ*πη καθ' έαυτά, ήτοι ύπό τήν ε*ποψιν τής δο­
μής των. ΑΙ άναλυόμεναι καί κρινόμενοι έργασίαι κατανέμονται είς τρεις κατηγορίας : 
τάς άναφερομένας είς τόν "Ομηρον γενικώς, είς τήν Ίλιάδά είδικώς καί τέλος είς τήν 
Όδύσσειαν. 

Μεταξύ τών πρώτων έξέχουσαν θέσιν καταλαμβάνουν τρία σημαντικά βιβλία 
πραγματευόμενα παραπλήσια θέματα. Τό βιβλίον του Τ. Β. L. Webster, F r o m M y c e ­
n a e t o H o m e r (Methuen, London 1958), ζητεί να είσχωρήση εϊς τήν προϊστο-
ρίαν τών ομηρικών έπων, έξικνούμενον μέχρι τών αρχικών μορφών, έκ τών οποίων 
ταύτα προηλθον. Βασική θέσις τοΟ Webster είναι δτι υπήρχε κατά τους μυκηναϊκούς 
χρόνους γραπτή ποίησις, ήτις άπετέλεσεν άρχέτυπον τής ομηρικής. Ή Ίλιάς καί ή 
'Οδύσσεια, καθό όργανικαΐ ενότητες, είναι βέβαιον δτι εγράφησαν καΐδέν είναι προϊ­
όντα προφορικής συνθέσεως. Τήν δευτέραν ταύτην έκδοχήν υποστηρίζει ό C. Η. Whit-
man έν τώ βιβλίω του H o m e r and Heroic Tradition (Harvard Univ. Press 1958), 

1) 'Επισκόπησα τής ομηρικής βιβλιογραφίας δια τήν περίοδον 19Ε0—19Β6 παρέχει δ 
Η. J. Mette έν τψ περιοδικω Lustrum 1, 1956. 

2) Τήν δδόν ήνοιξεν Ινταδθα δια τον εργασιών του δ Μ. Parry. 
3) Τήν κορίαν ώθησιν προς αυτήν τήν κατβύθυνσιν Ιδωκεν ή άνάγνωσις τής μυκηναϊ­

κής γραφής. 
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~tò οποίον περιέχει λεπτοτάτας αίσθητικάς παρατηρήσεις. Έ ν συνεχεία αναλύει διεξο­
δικός ό Lesky το βιβλίον του Denys L. Page, H i s t o r y a n d t h e H o m e ­
r i c I l i a d (Univ. of Calif. Press 1959) (')· Έ ν συναρτήσει προς τήν Ισ*ορικήν πλαι-
σίωσιν της Ίλιάδος επιχειρεί έν πρώτοις ό Page να ταύτιση τήν θέσιν της γνωστής έκ 
χεττιτικών πηγών γεωγραφικής ονομασίας Achijawa. Εξετάζει ακολούθως το πρόβλημα 
πής Ιστορίας τής Τροίας επί τή βάσει τών νεωτέρων αρχαιολογικών δεδομένων. ΕΙς το 
ζήτημα τής προελεύσεως τής Ίλιάδος, αντιθέτως προς τον Webster, δστις αποδίδει με· 
γίστην σημασίαν είς μίαν γραπτήν μυκηναΐκήν ποίησιν ως άρχέτυπον του "Ομήρου, ό 
Page τάσσεται υπέρ τής προφορικής παραδόσεως καΐ πιστεύει οτι ή Ίλιάς εΐναι ουσια­
στικώς το ëpyov ποιητών, οί όποιοι Ιζησαν κατά τήν διάρκειαν τών σκοτεινών αΙώνων 
μετά τήν άκμήν τών Μυκηνών. Ό "Ομηρος, κατά τον Page, 2ζησε περί τα τέλη του 9ου 
καΐ τάς αρχάς του 8ου αίώνος καΐ έξ ενός πλήθους μικρότερων ποιημάτων συνέθεσει 
χωρίς να τό συγγράψη, τό μέγα Είπος, είς το όποιον παρενέβαλεν ώς κύριον θέμα τήν 
ίστορίαν του Άχιλλέως. Ή γραπτή μορφή του έπους, ήν γνωρίζομεν, εΐναι δημιούργημα 
τής εποχής τοΟ Πεισιστράτου, ήτοι του 6ου αίώνος. Ή σπουδαιότης του βιβλίου του 
Page δέν έγκειται είς τα αναλυτικά έπιχε ρήματα, τα όποια άλλως τε προβάλλονται έν 
παραρτήματι, άλλ' είς τα μέρη εκείνα, τα όποια διαφωτίζουν τήν θεματικήν προΐστο-
ρίαν τής Ίλιάδος καΐ προσδιορίζουν τάς άρχικάς μορφάς της. 

Ώ ς προς τήν γλώσσαν τοΟ Όμηρου, ευρισκόμεθα ενώπιον μεταβολής τής είκό-
νος, τήν οποίαν ένεφάνιζεν ή διά,:θρωσις τών διαλεκτικών αυτής στοιχείων (*). Πολλά έκ 
τών στοιχείων τούτων, τά όποια εθεωρούντο άλλοτε αίολικά ή Ιωνικά, εκλαμβάνονται 
νυν ώς αρχαϊσμοί ανήκοντες είς παλαιοτέραν διάλεκτον (πρβ. Klaus Strunk, D i e 
s o g e n a n n t e n A e o l i s m e n d e r h o m e r i s c h e n S p r a c h e , 1957i 
Kai C. J. Ruijgh, L ' é l é m e n t A c h é e n d a n s l a l a n g u e é p i q u e . 1957). 

Άξιόλογον συμβολήν είς τήν όμηρικήν μετρικήν αποτελεί τό άρθρον του Η. J . 
Mette, D i e S t r u k t u r d e s ä l t e s t e n d a k t y l i s c h e n H e x a m e t e r s , 
Glotta 35, 1956, 1—17. Ζητήματα του ομηρικού οφους εξετάζονται είς τά βιβλία του 
Β. Α. van Groningen, L a c o m p o s i t i o n l i t t é r a i r e a r c h a ï q u e 
G r e c q u e , 1958, καΐ τοο Max Treu, V o n H o m e r z u r L y r i k (Zetemata 
12, Beck, München 1955) (•). Έ ν τω πρώτω αναλύονται τά ομηρικά 2πη καί ot ομηρικοί 
ϋμνοι ύπό τήν ίίποψιν τών έν χρήσει αρχαϊκών μέσων συνθέσεως, τά όποια κατατάσ­
σονται επί τη βάσει γενικών κατηγοριών. Έ ν τώ δευτέρω αντιδιαστέλλεται ή 'Οδύσσεια 
προς τήν Ίλιάδα. Τό νεώτερον έκ τών δύο έπων εμφανίζει εντονότερο«/ έσωτερικόν 
βίον, ζωηρότερον τό αίσθημα τής φύσεως καί σαφή περιορισμόν τοΟ ήρωΐκοΟ στοιχείου. 
Τά γνωρίσματα ταύτα τοποθετούν τήν Όδύσσειαν επί τής γραμμής τής άγούσης είς 
τήν λυρικήν ποίησιν. Ό 'Ιωάννης Κακριδής έξ ενός επί μέρους προβλήμασος οφους 
αντλεί σοβαρά επιχειρήματα κατά τών αναλυτικών έν τώ άρθρω του Τ ό θ έ μ α τ ή ς 
δ ι π λ ή ς ε π α ν ά λ η ψ η ς σ τ ο ν " Ο μ η ρ ο , Ελληνικά 15, 1957, 172—183. 

'Αντιθέτως προς τήν άποψιν του Paul Mazon περί τής άθρησκίας του Όμηρου ό 
René Schaerer έν τφ βιβΛίω του L'homme antique (Payot, Paris 1958, 13—66) εξαίρει 
τόν ήθικοθρησκευτικόν χαρακτήρα τής ομηρικής ποιήσεως. Ό Hildebrand Stockinger 
έν τφ βιβλίω του D i e V o r z e i c h e n i m h o m e r i s c h e n E p o s , 1959, 
δεικνύει, μεταξύ άλλων, οτι οί άνθρωποι του Όμηρου δέν αποτελούν ανδρείκελα τών 

1) Τό βιβλίον τοδτο, αν καί αναφέρεται είς τήν Ίλιάδα, θίγει γενικώτερα δμηρικά 
προβλήματα. 

2) Το δλον πρόβλημα των αρχαίων ελληνικών διαλέκτων ετέθη έπί νέας βάσεως μετά 
τήν άνάγνωσιν της μυκηναϊκής γραφής (πρβ. Ε. Risch, Die Gliederung der griech. Dia­
lekte in neuer Sicht έν Museum Helveticum 12, 1955, 61—76). 

3) Τόσον δ Treu δσον καί δ Lesky ανήκουν είς τους «χωρίζοντας». 
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»βεών, άλλα διαθέτουν βαθμόν τίνα ελευθερίας της βουλήσεως. Etc το τελευταΐον τούτο 
•σημεΐον αναφέρεται καί το άρθρον του Ernst Wüst, V o n d e n A n f ä n g e n d e s 
P r o b l e m s d e r W i l l e n s f r e i h e i t έν Rhein. Museum 100, 1958, 75—91. 

TÒ Lexikon des frühgriechischen Epos εδρεν âv τώ προσώπω του Β. Marzullo 
τον σφοδρότερον των επικριτών του. Το άρθρον του νεαρού ΊταλοΟ φιλολόγου Zum 
« L e x i k o n d e s f r ü h g r i e c h . E p o s » , Philologue 101, 1957, 169—216» 
μολονότι έπιβλητικόν ÒTTO Ê-ποψιν γνώσεων καί Ιδεών, χαρακτηρίζεται ύπό του Lesky 
ώς μη έποικοδομητικόν 

Έκ τών ειδικώς εις την Ίλιάδα αναφερομένων εργασιών το ογκώδες βιβλίον τοΟ 
G. Jachtnann, D e r h o m. S c h i f f s k a t a l o g u n d d i e I l i a s, Köln 
1958, αποτελεί τρόπον τινά προκήρυξιν υπέρ τών αναλυτικών απόψεων. Κατά τήν γνώ-
μην του Jachmann ή Ίλιάς είναι ποιητικόν κατασκεύασμα όφειλόμενον εις τα τε­
χνάσματα τών ραψωδών, ό δέ τελικός αυτής άναμορφωτής έστερεϊτο πάσης συν­
θετικής Ικανότητος. Ό Lesky διερωτάται πώς φιλόλογος της περιωπής τοϋ Jachmann 
ήτο δυνατόν να σχηματίση τοιαύτην Ιδέαν περί τής Ίλιάδος. Τό άντιαναλυτικόν άρθρον 
του W. Schadewaldt, H e k t o r i n d e r I l i a s, Wien .Studien 69, 1956, 5—25, 
επισημαίνει τα ϊχνη μιας «γραμμής τοΟ ΊΞκτορος», ήτις διασχίζει τό δλον ποίημα Ό 
Wolf - Η. Friedrich έν τφ βιβλίω του V e r w u n d u n g u n d T o d i n d e r 
11 i a s, Göttingen 1955, επιλαμβάνεται του ομηρικού ζητήματος, χωρίς να καταφεύγη 
εις υποκειμενικά καί αυθαίρετα κριτήρια οφους, άλλα παρακολουθών τήν έμφάνισιν του 
συγκεκριμένου θέματος του τραυματισμού καί του θανάτου εις τό τέλος τών πολεμικών 
σκηνών. Τήν συνθετικήν ενότητα τής Ίλιάδος ^χουν ώς βάσιν αϊ έναίσιμοι διατριβαί 
τής Gisela Strasburger, D i e k l e i n e n K ä m p f e r d e r I l i a s , Frankfurt 
a. M. 1954, καί του Rainer Spieker, D i e N a c h r u f e i n d e r I l i a s , Mün­
ster 1958, καί τό άρθρον του Alfred Heubeck, Z u r i n n e r e n F o r m d e r 
I l i a s , Gymnasium 65, 1958, 37—47. 'Αξιόλογους συμβολάς είς τήν έρευναν τής Ίλιά-

,δος αποτελούν επίσης τό βιβλίον του W. Kullmann, D a s W i r k e n d e r G ö t ­
t e r i n d e r I l i a s , Berlin 1956, καί τό άρθρον του Ί.Κακριδή, T h e R ô l e 
of t h e W o m a n i n t h e I l i a d , Eranos 54, 1956, 21—27. 

To όνομα του Denys L. Page πρέπει να μνημονευθή έκ τών πρώτων καί είς τήν 
περίπτωσιν τής 'Οδύσσειας. 'Εν τφ βιβλίω του T h e H o m e r i c O d y s s e y 
»(Oxford, Clarendon Press 1955) υποστηρίζει ό Page τήν γνώμην δτι ή παραδοθείσα είς 
ημάς 'Οδύσσεια αποτελείται έξ ενός αρχικού έπικοο πυρήνος, του όποιου ό δημιουργός 
ήτο μέγας ποιητής, καί έκ διαφόρων εκτενών προσθηκών, έκαστη τών ότιοίων ήτο ëp-
γον πλειόνων του ενός ποιητών. Εις τάς προσθήκας ταύτας περιλαμβάνονται τμήματα 
τής Τηλεμαχείας, ή δευτέρα αγορά τών θεών, τό σύνολον τής Νεκυίας καί τμήματα τής 
μνηστηροκτονίας. Ό Lesky, διαφωνών, λέγει δτι δέν εΐναι δυνατόν να νοηθή ή αρχική 
'Οδύσσεια άνευ τής Νεκυίας καί δτι πολλαί έκ τών δυσκολιών οφείλονται είς τήν πλη-
θώραν του υλικοΟ, τό οποίον διέθετεν δ ποιητής τής Όδυσσείας. Ώ ς προς τήν σχέσιν 
τής Όδυσσείας προς τήν Ίλιάδα, δ Page προτείνει, έπί τή βάσει γλωσσικών δεδομένων, 
ουχί μόνον τήν χρονολογικήν διάκρισιν, άλλα καί τον πλήρη διαχωρισμόν του ενός 
έπους άπό του άλλου. Κατά τον Lesky αϊ διάφορα! θα ήδύναντο να ερμηνευθούν καί 
ενταύθα έκ τής πληθώρας του έπί σειράν αιώνων συγκεντρωθέντος έπικοο γλωσσικού 
ύλικοΰ. 

'Αλλ' ό όμηριστής, τον όποιον ό Lesky τιμά* υπέρ πάντα άλλον καί του όποιου 
τάς έρευνας περί τήν Όδύσσειαν θεωρεί ώς τάς θεμελιωδεστέρας τών τελευταίων ετών, 
είναι ό Wolfgang Schadewaldt. Ai απόψεις τούτου περί τής Όδυσσείας είναι έν γενι-
καΐς γραμμαΐς γνωσταί έκ παλαιοτέρων του δημοσιευμάτων. Ό Schadewaldt, έφαρμό-
ζων τήν μέθοδον τής «δομικής» αναλύσεως, καταλήγει εις τό συμπέρασμα δτι ή 'Οδύσ­
σεια άπετελέσθη έκ δύο μερών : ενός παλαιοτέρου, αναφερομένου είς τον νόστον του 
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Όδυσσέως καΐ οφειλομένου είς τον ποιητήν Α, δστις δέν αποκλείεται να είναι ό "Ομη· 
ρος, καΐ ένας νεωτέρου, περιλαμβάνοντος το έν τρίτον της Όδυσσείας καΐ όφειλ3μένου» 
είς τον ποιητήν Β, δστις υπήρξε πιθανώς μαθητής του πρώτου, θ α έπρεπε πάντως ν α 
άναμείνη τις το μέγα συνθετικόν περί της Όδυσσείας βιβλίον του καθηγητού της Τυ-
βίγγης, το όποιον θα δώση, ώς πιστεύεται, άπάντησιν είς πάντα τα έπ! μέρους ερωτή­
ματα περί της ορθότητος τών γνωμών του. Πρόδρομοι του αναμενόμενου τούτου βιβλίου' 
εΤναι ή πραγματεία N e u e K r i t e r i e n z u r O d y s s e e - A n a l y s e . D i e 
W i e d e r e r k e n n u n g d e s O d y s s e u s u n d d e r P e n e l o p e (Sitzb. 
der Heidelb. Akad., phil. - hist. Kl. 1959, 2) και τό άρθρον D e r P r o l o g d e r 
O d y s s e e (Festschrift W. Jaeger, Harvard Stud, in Class. Phil. 63, 1958, 15—32). 

Ό Edouard Delebecque έν τώ βιβλίω του T é l é m a q u e e t l a s t r u c ­
t u r e d e 1* O d y s s é e , 1958, αναλύει τήν συνθετικήν κατασκευήν της Όδυσσείας,, 
βασίζων τήν άνάλυσίν του επί του Ισχύοντος ενταύθα <νόμου της διαδοχής», καθ' δν 
αποκλείεται ή ταυτόχρονος προβολή δύο σειρών γεγονότων, καΐ της συνεπεία τούτου 
δημιουργίας «νεκρών χρόνων». Δια της εφαρμογής τών άρχων του Delebecque τό πρό­
βλημα της διπλής αγοράς τών θεών έν τη Όδυσσεία λύεται άφ" έαυτου : πρόκειται περί 
δύο πράξεων, έξ ών ή μία αναφέρεται είς τόν Τηλέμαχον καΐ ή άλλη είς τον 'Οδυσσέα 
καΐ αϊ όποΐαι, κατά τον «νόμον τής διαδοχής», δέν θα ήτο δυνατόν να είναι ταυτόχρονοι^ 

ΕΙς τήν βιβλιονραφικήν έπισκόπησιν του Lesky θα ήδύναντο να προστεθούν δύα 
νεώτεραι έργασίαι : τό άρθρον του G. S. Kirk, O b j e c t i v e D a t i n g C r i t e ­
r i a i n H o m e r , Museum Helveticum 17, 1960, 189—205 καΐ ή έναίσιμος διατριβή} 
του Φάνη Ί . Κακριδή, Ή π α ρ ά τ α ξ η τ ώ ν ο υ σ ι α σ τ ι κ ώ ν σ τ ο ν °Ομψ 
ρ ο κ α ΐ σ τ ο υ ς ο μ η ρ ι κ ο ύ ς ϋ μ ν ο υ ς , θεσσαλονίκη I960. 

ΠΕΤΡΟΣ ΚΟΛΑΚΛΙΔΗΣ 

DEMETRIOS IOANNOU (Kutsojannopulos), Ontologie der Komik, Freiburg 
im Breisgau, 1959 (σελ. 95). 

Ή διερεύνησις του θέματος, τό όποιον αποτελεί τό άντικείμενον τής ύπό του Δ. 
Κουτσογιαννοπούλου κατατεθείσης διδακτορικής διατριβής είς τήν φιλοσοφικήν σχο-
λήν του έν Freiburg i. Β. Πανεπιστημίου, κατατάσσεται μεταξύ τών προβλημάτων, 
άτινα ήδη άπό τής 'Ελληνικής αρχαιότητος απασχολούν τήν φιλοσοφικήν σκέψιν. Το· 
κωμικόν ώς έκδήλωσις άπαντώσα είς τόν καθημερινόν βίον καί είς τήν καλλιτεχνικήν 
δημιουργίαν έν συνδυασμώ μέ τό φυσιολογικόν φαινόμενον του γέλωτος θέτει προ τών 
ερευνητών ερωτήματα, είς τα όποια δέν έχουν ακόμη δοθή Ικανοποιητικοί απαντήσεις. 
Κατά τήν αρχαιότητα, συμφώνως προς μαρτυρίαν του Κικέρωνος (De orat. II 58), ό Δημό­
κριτος φαίνεται δτι εΤχεν άσχοληθή καί μέ τήν φυσιολογικήν έξέτασιν του γέλωτος. 
Κατά δέ τήν παράδοσιν, δια τόν Ιδρυτήν τής ατομικής θεωρίας τα πάντα ήσαν άξια γέ­
λωτος : «οΰτος έγέλα πάντα., ώς γέλωτος αξίων πάντων τών έν άνθρώποις» (Diels, Vors. 
IIe 94, 43). Τό φαινόμενον τοο γελοίου επέσυρε τήν προσοχήν καί του Πλάτωνος, δστις 
κάΙ έπεσήμανεν έν <Φιλήβω> 50 a τήν άντιθετικήν σύστασίν του : «γελώντας άρα επί 
τοις τών φίλων γελοίοις φησίν ό λόγος, κεραννύντας ήδονήν φθόνω λύπη τή; ήδονήν 
ξυγκεραννύναι' τόν γαρ φθόνον ώμολογήσθαι λύπην ψυχής ήμίν πάλαι, τό δέ γε­
λάν ήδονήν, άμα γίγνεσθαι δέ τούτο έν τούτοις τοις χρόνοις». Τήν άντινομικήν σύστα­
σίν τοο κωμικού έχει άντιληφθή καί ό 'Αριστοτέλης. Είς τήν «Ποιητικήν» 1449 a 33· 
γράφει: «του αίσχροο έστι τό γελοΐον μόριον>,είς δέ τήν«Ρητορικήν» 1371 b 35 αποφαί­
νεται : «ανάγκη τα γελοία ηδέα είναι». Κατ' άκολουθίαν τό κωμικόν κατά τόν Σταγιρί-
την συντίθεται άπό τό αίσχρόν κάί τό ήδύ. Δυστυχώς είς τό διασωθέν πρώτον βιβλίον 


