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τρω, σελ. 575—578) γράφεται χα όνομα Ardavan ή Ardwan (Schroed.I, 4 πρβλ. καΐ 
Bochart Geogr. Sacr. I V , 10 Kai Scalig. Emendai. Tempor. p. 585). Έ κ τούτου του 
Ardavan 6 Δεμάγιστρος (αύτόθ.) ένόμισεν δτι καί ό Ίώσηπος έγραψεν Άριφάνην, αυ­
τόν δηλαδή τον Ιστορικόν Άρτάπανον έννοών (το γαρ σύνηθες δνομα, τα Άρτάπανος, 
οοχ ευρίσκεται μετά τον άλλων συγγραφέων, δσους δ Ίώσηπος ήρίθμησεν ώς μεμνη-
μονευκότας των Ιουδαίων). Το δέ Άριφάνης (λέγει) οστερον μετεπλάσθη είς τό 'Αρι­
στοφάνης. (Οοτως άναγινώσκεται καί νυν έν τω" κατ ' Άπίων. α § κγ'. Έκδ. Hav. Άριστο-
φάνην τούτον έξ Ίωσήπου έγραψε καί Εύσέβιος Εύ. Πρ. θ 268, δπου τινές έκριναν τρε-
πτέον είς το Άριφάνης (βλ. Fabr. Bîbl. Gr. Vo l . 7 p. 348). Ά λ λ " ή του ονόματος τροπή 
πάντη περιττή δοκεΐ μοι καί απίθανος. Άριστοφάνεις μνημονεύονται καί άλλοι συγγρα­
φείς καί δ Βυζάντιος, Καλλιμάχου καί Ζηνοδότου μαθητής, δστις έν 'Αλεξάνδρεια παροι 
κων ήδύνατο μνημονευσαι καί τα των 'Ιουδαίων έν τ ιν ι των άπολομένων αύτου συγγρα­
φών* καί τούτον ή ένα τοιούτον Άριστοφάνην δ Ίώσηπος ώνόμασε. Τον δέ Άρτάπανον 
άπαραλλάκτως έγραψε καί Κλήμης άπαξ καί τρις δ Εύσέβιος έκ τοΟ Πολυΐστορος. 
"Επειτα αύτδς δ Ίώσηπος έγραψεν ακριβώς τά Άρταβάζης καί Άρτάβανος έπί άλλων 
προσώπων (τ.α' σελ. 874 καί τ .β 'σελ. 99). Τί μή προσομοίως έγραφε καί το αυτό σχεδόν 
Άρτάπανος έπί του συγγραφέως, μετέβαλε δέ τούτο είς τδ Άριφάνης ; "Η μήπως προεί-
λετο, ώς άκριβεστέραν, τήν λεγομένην άρμενικήν του ονόματος γραφήν, τήν Arravan 
(ε! γε καί αϋτη ακριβής), παρά τήν έκπαλαι παρ' Έ λ λ η σ ι ν είθισμένην, Άρτάβανος κα| 
Άρτάβαζος, ώς έγραφον οδτοι (καί αυτός, ώς εϊπομεν, δ Ίώσηπος) τδ παρά Μήδοις κα 
Πέρσαις καί αύτοΐς Άρμενίοις δμοιόφωνον Ardawan ; Et δέ καί τον Ιστορικόν Άρτάπανον 
ούκ έμνημόνευσεν όητώς δ Ίώσηπος (συμπεριλαβών ϊσως καί τούτον μετά των άλλων, 
ών λέγει , «των πολλών, ών αυτός ού πδσιν έντετύχηκε τοις βιβλίοις» κ. Άπίων. α. § 23)ι 
άλλ* δμως άποχρώσιν ot περί τον Πολυΐστορα διασώσαντες εις ήμδς καί τδ δνομα καί 
πολλά της συγγραφής του Άρταπάνου». 

'Εν 137 σελ. του αύτου συγγράμματος του δ Οικονόμος άνασκευάζων τήν βάσιν, 
έφ" ής είχον στηρίξει χρονολογικούς υπολογισμούς ol Hody καί Huet περί της εποχής, 
καθ' ήν συνέγραψεν δ Άρτάπανος, παραθέτει, δια να άποδείξη δτι δ Ιουδαίος λόγιος 
είχεν αναγνώσει τήν Γραφήν, τμήματα έκ των αποσπασμάτων του καί προβαίνει εις 
αξιόλογους παρατηρήσεις. Οΰτω παρατηρεί δτι αντί του έν τω δευτέρω άποσπάσματι 
<Καισάν> γραπτέον «Γεσάν αντί Γεσέμ, Γεν. μς' 34», αντί του «Άθως» γραπτ. Πειθώ 
Έ ξ ο δ . α 11. "Ο Κ. Οικονόμος δέν ήσχολήθη είδικώτερον μέ τον Άρτάπανον, ειμή μόνον 
δια νά δείξη δτι οδτος είχε γνώσιν της Παλαιάς Διαθήκης. Έ κ τών'ΕλΛήνων φιλολό­
γων καί θεολόγων μόνον δ Κ. Μερεντίτης έλαβε καί πάλιν είς χείρας του τά Άρταπά-
νεια αποσπάσματα, Suva εΐχον καταστή θέμα ένδελεχοΟς μελέτης δια πολλούς σημαν-
τικωτάτους έν τη αλλοδαπή έρευνητάς. θ α ηύχόμεθα δ Κ. Μερεντίτης νά συνέχιση τάς 
οπό αισίους οιωνούς άρξαμένας έπί του θέματος τούτου μελετάς καί δημοσιεύσεις του. 
Απαρχήν δέ της συνεχίσεως τών μελετών του θα ήτο σκόπιμον νά άποτελέση ή έκδοσις 

τοΟ κειμένου τών αποσπασμάτων του Άρταπάνου μετά πλήρους κριτικού υπομνήματος. 

Κ. ΓΕΩΡΓΟΥΛΗΣ 

Η. Η. SCULLARD, Roman Politics (220—150 B.C.), Oxford 1951. 

Σκοπός του συγγραφέως είναι νά έξετάση τήν έν τη πολιτεία δρασιν τών αν­
δρών, ο ι οποίοι διεμόρφωσαν τήν 'Ρωμαϊκήν πολιτικήν κατά τον « π ε ν τ η κ ο ν τ α -
κ α ι τ ρ ι ε τ ή χ ρ ό ν ο ν» (Πολύβιος 3, 4, 2), τήν σημαντικωτάτην δηλονότι έκείνην 
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έποχήν, καθ" ήν dito πόλεως κυριάρχου της 'Ιταλίας ή 'Ρώμη κατέστη ή ηγεμονεύουσα 
του κόσμου δύναμις. 

Λόγω ελλείψεως κυρίως σχετικών μαρτυρίων καθίσταται λίαν δυσχερής ή έξέτα-
σις τών γεγονότων της εποχής, ό δέ Scullard, οστις κατηνάλωσε τον βίον αυτού σχε­
δόν ολον είς τήν μελέτην της περιόδου ταύτης, είναι αναμφιβόλως ό πλέον αρμόδιος, 
οπως προβή είς τήν ερευναν. 

Βασικόν βεβαίως έργον δια τήν μελέτην της 'Ρωμαϊκής πολιτικής κατά τους 
χρόνους τούτους παραμένει τό βιβλίου του Fr. Münzer, Romische Adelsparteien und 
Adelsfamilien, Stuttgart 1920, είς τό όποιον ό συγγραφεύς μετ' αξιόλογου πράγματι 
συνθετικής Ικανότητος επιχειρεί να παρουσίαση τήν Ιστορίαν τών επιφανών 'Ρωμαϊκών 
γενών είς τάς γενικάς αυτής γραμμάς. 

Τό βιβλίον τούτο, ως και τα πολυάριθμα προσωπογραφικά άρθρα του Münzer 
είς τον Pauly · Wissowa, χρησιμοποιεί βεβαίως ως άφετηρίαν ό Scullard, εΙσάγει δμως 
τήν μέθοδον του Münzer είς οδούς λίαν παρακεκινδυνευμένας. 

Τής μελέτης αύτου άρχεται ό Scullard δι' εΙσαγωγικου κεφαλαίου (Introduction), 
έν τφ όποίω εξετάζεται ό τρόπος διακυβερνήσεως τής 'Ρωμαϊκής πολιτείας ύπό τής 
συγκλήτου. Τό βιβλίον είναι έφωδιασμένον δια πλουσίων παραρτημάτων (Appendices), 
ένθα διερευνώνται τα σχετικά προς τάς πηγάς, τους λόγους του Κάτωνος, τήν δίκην 
τών Σκιπιώνων κ ά. ζητήματα. 

Ταύτα βεβαίως δέν αποτελούν, εί μή τό συμπληρωματικόν μόνον τμήμα τοΟ βι­
βλίου, καθ* όσον τό κύριον αυτού μέρος εκτίθεται εις τά δέκα τέσσαρα μακρά κεφά­
λαια, έν οΐς διερευνάται ή πολιτική ίστορία τής 'Ρώμης άπό έτους είς έτος δια συστη­
ματικής εξετάσεως τής πολιτικής διαμάχης τής διεξαγόμενης εντός τών στενών κύκλων 
της 'Ρωμαϊκής n ο b i 1 i t a s. 

Τών επιφανών ανδρών τό αξίωμα (auctoritas) συνήνωνε τά φιλικώς προς άλληλα 
διακείμενα γένη είς πολιτικάς ομάδας (factiones) παροδικού χαρακτήρος, ένώ ή κατ" 
αυτών άντιπολίτευσις προεκάλει τήν συγκρότησα τών αντιπάλων φατριών. 

'Αποκλειστικός τοο Scullard (Μνθ* άνωτ. σελ. 6—7) σκοπός ύπήρξεν ή άνασύνθε· 
σις τών πολιτικών τούτων ομάδων καί τών φατριών, ώς καΐ ή επιρροή, τήν οποίαν 
αύται ήσκουν επί τήν διαμόρφωσιν τής 'Ρωμαϊκής πολιτικής Είς τους δεσμούς δέ 
τής συγγενείας, είς τάς μεταξύ τών principes civitatis συναπτόμενος έπιγαμίας, ώς 
καί είς τάς σχέσεις τών πελατών (clientes) προς τους προστάτας (patroni), άνεζήτησεν 
ό συγγραφεύς (ένθ' άνωτ. σελ. 2—3) τον σχηματισμόν τών έν λόγω φατριών, οσάκις 
δέ δέν ήδυνήθη να άνευρη είς τάς πηνάς αύτου σχετικάς πληροφορίας, κατέφυγεν είς 
τους fasti, δεχόμενος έν προκειμένω δτι «οπόταν παρατηρηθή νά άνέρχωνται είς τάς 
αρχάς μέλη του Α γένους ύπό τήν προεδρίαν μελών του Β γένους, κατανόησίς τις 
ύφίστατο κατ' ανάγκην μεταξύ τών δύο τούτων γενών» (έν0' άνωτ. σελ. 5). 

'Αλλ* ένφ αί αντιθέσεις αύται τών γενών είναι βεβαίως γεγονός άναμφισβήτη 
τον, ή άνασύνθεσις Ομως τής ολης πολιτικής Ιστορίας τής περιόδου έκ τών « β ω β ώ ν 
π ρ ο σ ώ π ω ν » τών fasti, τήν οποίαν επιχειρεί ό Scullard, είναι, νομίζομεν, λίαν επι­
σφαλής, λόγω κυρίως τής ανεπαρκούς γνώσεως ημών περί τών πολιτικών αγώνων τής 
εποχής, ώστε είμεθα πολλάκις ήναγκασμένοι νά περιορισθώμεν είς υποθέσεις έξ ανα­
λόγων περιπτώσεων. Οοτε άλλωστε τά πάντα εξηγούνται έκ τής διαμάχης ταύτης τών 
φατριών, επειδή παράγοντες άλλοι, οίον αντιμαχόμενα συμφέροντα, προσωπικά! φίλο 
δοξίαι, ώς καί ό έντονος ανταγωνισμός, ό παρατηρούμενος ενίοτε καί μεταξύ τών 
πλέον στενών συγγενών, παρέλυον πολλάκις τήν συγκρότησιν παρομοίων φατριών. ΑΙ 
έπιγαμίαι δέ, είς τήν συγκρότησιν τών οποίων άπέδωκεν ό Scullard πρωταρχικήν ση 
μασίαν, συνήπτοντο πολλάκις καί μεταξύ τών πλέον αντιθέτων γενών, τοΟΘ' δπερ ακρι­
βώς καί ανατρέπει αύτάς τάς βάσεις τής μεθόδου του. Χαρακτηριστική έν προκειμένω 
είναι ή σύναψις γάμου μεταξύ τής Tertia, θυγατρός του Λευκίου ΑΙμιλΙου Παύλου, καί 
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-του Μάρκου, υΙοΟ Κάτωνος τοΟ ΤιμητοΟ (πβλ. Πλουτάρχου Κάτωνα 20, 12. Αίμίλιον 
Παΰλον 21,1), έπί της τιμητείας (184—181) του οποίου εξελέγη επίσης απατός (182 π.Χ.) 
ό Αιμίλιος, αν καΐ ol δύο οδτοι πολιτικοί άνδρες, συμφώνως τουλάχιστον προς τον 
Scullard (Ινθ* άνωτ. σελ. 170 κ.ά.), ανήκον εις άκρως αντιθέτους πολιτικάς ομάδας. 

"Οθεν, παρά την βαθείαν γνώσιν τοΟ συγγραφέως περί των πολιτικών προ-
βλημάτων της εποχής, ώς καΐ την καταπλήσσουσαν πράγματι ένημέρωσιν αύτου επί των 
προσωπογραφικών Ιδία ζητημάτων, δέν δύναται, νομίζομεν, να χρησιμοποιηθή δια τήν 
έρευναν ή έν προκειμένφ μέθοδος του Scullard, δστις μετέβαλε δι' αυτής τήν δλην 
Ιστορίαν τής σημαντικωτάτης ταύτης περιόδου εις καθαρώς πολιτικήν, τής συγκλητικής 
μάλιστα μόνον τάξεως, ήγνόησε δέ τήν εις τα κοινά συμμετοχήν τών Ιππέων (équités) 
και τοΟ πλήθους (plebs), τών όποιων ή δρδσις, αν καΐ δέν ήτο βεβαίως έξ ίσου προς 
τήν τής Συγκλήτου σημαντική, πλην δμως ύπήρξεν ουχί καΐ αναξιόλογος. 

ΘΕΟΔΩΡΟΣ Χ. ΣΑΡΙΚΑΚΗΣ 

Λ 

ΕΡΡ. ΣΚΑΣΣΗ, Tethea xaì Tettigonia παρά Πλινίφ. Γλωσσική ζήτησις. (Πραγματεΐαι 
τής 'Ακαδημίας 'Αθηνών, τόμ. 24, αριθ. 3). 'Αθήναι 1960, σελ. 17. 

Μέ τήν όλιγοσέλιδον άλλα πλουσιωτάτην εις περιεχόμενον πραγματείαν του ό 
'Ακαδημαϊκός και ομότιμος καθηγητής τής Λατινικής φιλολογίας έν τφ Άθήνησι Πανε­
πιστήμια Έρρ. Σκάσσης έρχεται νά παράσχη είς τήν νεωτέραν γενεάν τών φιλολόγων 
άρ^στοτεχνικόν υπόδειγμα κατά πάντα άκριβολογικής καΐ γονιμωτάτης εις συμπερά­
σματα γλωσσικής ζητήσεως. Έν τη ανωτέρω σημειούμενη πραγματεία του λαμβάνει 
ώς θέμα του τήν όρθήν καταχώρισιν εις τα λατινικά λεξικά τών λέξεων tethea, örum 
ούδ. και tettigonia, örum ούδ. έν σχέσει προς τά τ ή θ υ α (τ ή θ ε α) καΐ τ ε τ τ ι-
y ό ν ι α του Αριστοτέλους αντί του πλημμελώς έχοντος tëthea, ae θηλ. καΐ tettigonia, 
ae θηλ. Άμφότεραι αϊ λατινικαΐ αύται λέξεις έχρησιμοποιήθησαν, ώς γνωστόν, ύπό μόνου 
του Πλινίου του πρεσβυτέρου, μεταγραφεΐσαι ώς εΤχον είς τήν έλληνικήν, ή μεν πρώτη 
έξ αυτών πεντάκις, ή δέ δευτέρα άπαξ μόνον. Ή έξέτασις του τιθεμένου θέματος παρέ-
σχεν άφορμήν είς τον Έρρ. Σκάσσην νά έπιληφθή πάντων τών σχετικών προβλημάτων 
καΐ να έλέγξη πολλά πλημμελώς έχοντα καΐ χρήζοντα διορθώσεως καΐ ορθής ερμηνείας. 

Το πρώτον μέρος τήςπρα γματείας άφορα" εις τήν όρθήν καταχώρισιν τής λατινικής 
λέξεως tëthea. Τήν ζήτησίν του αρχίζει ό Έρρ. Σκάσσης δια τής εξετάσεως τής χρήσεως 
καΐ ετυμολογίας τής αντιστοίχου ελληνικής λέξεως, ήτις φέρεται έν τοις λεξικοις οπό δύο 
τύπους : €τήθυον» κατά τήν β' κλίσιν καί «τήθος» κατά τήν τρίτην. Τών κατά τήν τρίτην 
κλίσιν τύπων, σημειοί ό Έρρ. Σκάσσης, ποιούνται χρήσιν ό "Ομηρος άιταξ (Ίλ. Π 747 
«τήθεα διφών», ένθα ό Σχολ. σημειοί : τήθεα" εΐδος δστρέων), ό 'Αριστοτέλης, ό Νίκαν-
δρος, ό Πολυδεύκης, ό Άλκίφρων και ό Σουίδας. ΟΙ κατά τήν δευτέραν κλίσιν τύποι 
απαντούν παρ' Άριστοτέλει καί παρά τώ έκ τής έν Καρία Άφροδισιάδος καταγομένω 
ίατρω Ξενοκράτει, δστις έζησεν έπί τής εποχής του Νέρωνος καί τών Φλαβίων (54—95 
μ. Χ.). TÒ κείμενον του έν λόγω Ιατρού, σημειοί ό Έρρ. Σκάσσης, έχει εκδώσει μετά 
πολλών σημειώσεων ό Άδ. Κοραής έν Παρισίοις κατά το 1814. Εξετάζει προσέτι ό 
Έρρ. Σκάσσης καί τήν έτυμολογίαν τής ελληνικής λέξεως ώς καί τήν έν αύτη παρατη· 
ρουμένην έναλλανήν του υ καί ε. Οί τύποι τήθος—τήθεα—τήθη εμφανίζουν κατά τον 
Έρρ. Σκάσσην σχηματισμόν άνάλογον προς τους τύπους δένδρος—δένδρεα—δένδρη. 

Προχωρεί είτα ή ζήτησις είς τήν έξέτασιν τής έν τη λατινική γλώσση χρήσεως 
τής λέξεως tëthea. Αύτη άπαντς« μόνον παρά Πλινίω ώς μεταγραφή του ελληνικού τή­
θεα—τήθυα πάντοτε κατ* όνομαστικήν ύπό τον τύπον tethea. Έκ τών λατινικών λεξι­
κών άλλα μέν έχουν καταχωρίσει τήν λέξιν ώς tethea, ae θηλ., άλλα ώς πληθ. ούδ. 


