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Γ Λ Ω Σ Σ Ι Κ Α Ι Ε Π Ι Σ Τ Α Σ Ε Ι Σ 

"Οτε το πρώτον ύπεμνηματίζομεν αριθμόν ανεκδότων παπύρων, ους εν συ­

νεχεία έδημοσιεύσαμεν εν Αθήναις , ούδε προς στιγμήν διελογίσθημεν τότε, δτι 

ή εν τ ω Παπύρω (Β) (verso) στίχ. 7 ί, άπαντώσα λέξις «συλλαβή», σημαίνουσα 

ενταύθα «το γράμμα του αλφαβήτου», ήτο δυνατόν βραδύτερον νά κίνηση ήμας 

εις τήν παροΰσαν ερευναν, ήτις καίπερ έχουσα άντικείμενον αυτής τήν περί τάς 

λέξεις και τήν σημασιολογική ν άνέλιξιν αυτών σπουδήν, γίνεται αφορμή φιλολο­

γικής εξετάσεως καΐ πληρεστέρας κατανοήσεως αύτοΰ του πνεύματος τών αρ­

χαίων κειμένων. 

Σχολιάζοντες λοιπόν τον ως άνω μνημονευόμενον πάπυρον 2 , παρετηρήσα-

μεν, δτι ή λέξις «συλλαβή» έσήμαινεν ενταύθα «το γράμμα του αλφαβήτου», 

ένισχυόμενοι εις τοΰτο το μέν εκ του δτι το έφαρμοζόμενον υπό τών Πτολεμαίων 

σύστημα δια τήν σύνταξιν τών φορολογικών καταστάσεων έβασίζετο επί άλφα-

βητικώς συντασσομένου καθολικού (κατάστιχου), εξαγομένου εκ τών «εφημερί­

δων» ή «ημερολογίων)) 3 , το δέ εκ του δτι ή λέξις «συλλαβή» άπαντφ και άλ-

λαχοΰ τήν τοιαύτην σημασίαν έχουσα, ήτοι : π α ρ ' Ή ρ ώ ν δ . Μιμ. III, 22 : «έπί-

σταται δ' ούδ' άλφα συλλαβήν γνώναι, ην μή τις αύτώ ταύτα πεντάκις βώση», 

και παρά Λουκ. Δίκ. Φων. 2. 8 : «μέχρι μέν, ώ Φωνήεντα δικασταί, . . . ην ϊστε 

με φυλάσσοντα προς τέ υμάς καΐ τάς άλλας «συλλαβάς» 4 . 

Δέον ενταύθα να τονισθη δτι ουδέν τών παλαιοτέρων Λεξικών οΰτε καΐ αϊ 

παλαιότεραι εκδόσεις του Λεξικού τών Liddell - Scott 5 ούτε καΐ τα νεώτερα εν 

1) Μ. Γ. Τσουκαλά : «'Ανέκδοτοι Φιλολογικοί καΐ Ιδιωτικοί Πάπυροι> (Φιλολογικά! 
και ΓλωσσικαΙ έπιστάσεις), έν 'Αθήναις, 1962. (Βιβλιοθήκη της έν 'Αθήναις Φιλεκπαιδ. 'Εται­
ρείας αριθμ. 17) σελ. 65. 

2) ένθ. άνωτ. σελ. 68. 
3) E. Grier : «Accounting in the Zenon Papyri», Columbia University Press, 

New - York (1934), σελ. 60 σημ. 16. 
4)—Σημειωτέον δτι μετ' ολίγους στίχους αντί της λέξεως «συλλαβή» γίνεται χρησις 

της λέξεως «γράμματα» ήτοι : — «μηδέ έν γράμμασιν άριθμεϊσθαι» — «άλλα καΐ τα λοιπά 
γράμματα». 

5) Πρβλ. ίκδ. 1883 καί έκδ. 1897. Άμφότεραι αί εκδόσεις ούδετέραν τών ώς άνω 
παραπομπών άναγράφουσι παρά το δτι το κείμενον του Λουκιανού ήτο ήδη γνωστόν, ό δέ 
πάπυρος ό περιέχων τον Μιμίαμβον III του Ήρώνδου είχε δημοσιευθή οπό του F. G. Ke-
nyon έν έτει 1891 (βλ. Classical Texts from Papyri in the British Museum, ed. 
F . G. Kenyon, London 1891). 
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Ελλάδι εκδοθέντα Λεξικά, άναγράφουσι την λέξιν «συλλαβή - συλλαβαί», εχου-

σαν την σημασίαν «του γράμματος του αλφαβήτου», συμφώνου ή φωνήεντος. 

Οβτως οι παλαιότερον περί την έλληνικήν άρχαιογνωσίαν άσχοληθέντες, 

στερούμενοι της οιασδήποτε ενδείξεως περί της τοιαύτης σημασιολογικής της λέ­

ξεως «συλλαβή» εξελίξεως, καί στερρώς έχόμενοι παλαιών διδαγμάτων, καθ' α 

«συλλαβή έστι κυρίως σύλληψις συμφώνου μετά φωνήεντος ή φωνηέντων, οίον 

Κάρ, βοΰς* καταχρηστικώς δέ καί ή εξ ενός φωνήεντος, οίον ά, ή» ! , ή «συλλα­

βή έστι κυρίως σύλληψις συμφώνων μετά φωνήεντος ή φωνηέντων, ύφ' ενα τό-

νον καί εν πνεύμα άδιαστάτως αγομένη» 2 , ύπεστήριξαν απόψεις αδιάσειστους μεν 

δια την έποχήν των, κλονιζομένας δμως, ως έλπίζομεν, δτι θα δείξωμεν κατω­

τέρω, σήμερον, Οτε ή Λεξικογραφία, έμπλουτισθεΐσα εκ τών παπυρολογικών ευ­

ρημάτων, παρέχει τάς δυνατότητας διαφωτίσεως καί διορθώσεως πεπλανημένων 

απόψεων. 
Κατά τα άνωνέρω λοιπόν γίνεται εμφανές, δτι ή λέξις ((συλλαβή - συλλα­

βαί», ήδη άπο τών μέσων του 3ου π.Χ. αιώνος, άπαντα ού μόνον υπό την εκ της 

Γραμματικής γνωστήν καί συνήθη σημασίαν, ήτοι της ένότητος εκ συνθέσεως 

γραμμάτων, άλλα καί το μεμονωμένον γράμμα του αλφαβήτου σημαίνουσα. 

Προβώμεν νυν εις τάς εκ της διαπιστώσεως ταύτης παρατηρήσεις ημών. 

Περί τα μέσα του 19ου αιώνος, οι περί την έλληνικήν έπιστήμην ασχολού­

μενοι εν Ευρώπη επιστήμονες έν τη επιθυμία των, δπως παρουσιάσωσι το Άρι-

στοτελικόν έ'ργον έν τη ως οιόν τε πλέον τετελεσμένη μορφή αύτου, μελετώντες 

τά μεταγενεστέρως άνευρεθέντα καί είς Άριστοτέλην αποδιδόμενα αποσπάσματα, 

ήσχολήθησαν καί περί το ασαφές εισέτι τότε ζήτημα, κατά πόσον δηλ. ό 'Αρι­

στοτέλης συνέγραψε «Διάλογους», κατά το πρότυπον τών Πλατωνικών, καί κατά 

πόσον ούτος έ'σχεν έν τή ανελίξει τών φιλοσοφικών αύτου απόψεων «Πλατωνι-

κήν», οΰτως ειπείν, «περίοδον». 

Ούτως έν ετει 1863, είδε το φώς της δημοσιότητος το περισπούδαστον 

έργον του J. Bernays 3, περί τών Αριστοτελικών «Διαλόγων». 'Αντιθέτως προς 

τον Bernays, το αυτό έτος ό Val. Rose 4 , παραδέχεται δτι πάντες οί απολεσθέν­

τες «διάλογοι» ήσαν νόθοι 5. 

Μετά τάς διατυπωθείσας υπό του Bernays απόψεις, δημοσιεύεται έν ετει 

1869 ή έ'ξοχος εργασία του "Αγγλου Ingram Bywater, έν ή ύπεστήριξεν ούτος δτι 

σημαντικός αριθμός αποσπασμάτων του απολεσθέντος 'Αριστοτελικού διαλόγου 

υπό τον τίτλον «Προτρεπτικός», ευρίσκεται έν τω όμωνύμω καί μέχρις ημών 

πλήρως διασωθέντι διαλόγω του Σύρου Ίαμβλίχου του 4ου μ. Χ. αιώνος. 

1) '18. Imman. Bekker : Anecdota Graeca, σελ. 632. 
2) "Ενθ. άνωτ. σελ. 819 § 8. 
3) J . Bernays : «Die Dialoge des Aristoteles in ihrem Verhältnis zu seinen 

übrigen Werken», Berlin, 1863. 
4) Val. Rose : «Aristoteles Pseudepigraphus», Leipzig 1863. 
5) Πρβλ. W. Jaeger : Aristotle, 'Αγγλική μετάφρ. ύπο R. Robinson, 1962 

(Oxford Paperbacks) σελ. 33—34. 
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Παραδέχεται δηλ. ό I. By water έν τη έργασί^ του εκείνη *, 6τι παρά το 

δτι ό ((Προτρεπτικός» του Ίαμβλίχου είναι έργον «τελείως άμοιρον πάσης φιλο­

λογικής καΐ φιλοσοφικής αξίας», χαρακτηρίζει δέ τούτο ώς το «πλέον έπονείδι-

στον των απανθισμάτων», συμπεραίνει δμως 6τι ό συμπιλητής σαφώς καΐ πι­

στώς ακολουθεί άρχέτυπον της Περιπατητικής Σχολής, και τονίζει δτι το άρχέ-

τυπον τούτο ήτο γνήσιον έργον αύτου του 'Αριστοτέλους 2 . 

Έ ν έτει 1884 ό Val. Rose εκδίδει τα «'Αποσπάσματα του Αριστοτέ­

λους» 3. Έ ν τω υπ' αριθμ. 52 (σελ. 60, 17) άποσπάσματι, ίπερ θεωρεί Άριστο-

τελικόν, παραλαβών τούτο έκ του «Προτρεπτικού» του Ίαμβλίχου, άναγινώσκο-

μεν τα έξης : 

«αΐτιά τε μάλλον τά πρότερα των υστέρων εκείνων γαρ αναιρουμένων αναι­

ρείται τα τήν ουσία ν έξ εκείνων Εχοντα, μήκη μέν Αριθμών, επίπεδα δέ μη­

κών, στερεά δέ επιπέδων». 

Έ ν δέ τφ κριτικώ ύπομνήματι (σελ. 61) δ V. Rose παρατηρεί : 

«post επιπέδων m a l e h i c i n t r u s a l e g u n t u r v e r b a στοιχεία δέ των ονο­

μαζόμενων συλλάβων». 

Έ ν έτει 1818 εξεδόθη ύπο του Η. Pistelli καΐ ό «Προτρεπτικός» του Ίαμβλί­

χου 4 . Έ ν σελ. 38 κεφ. IV στίχ. 10 κ.έ. τής εκδόσεως ταύτης αναγράφονται τα 

ακόλουθα : 

«αίτια τε μάλλον τα πρότερα των υστέρων* εκείνων γαρ Αναιρουμένων αναι­

ρείται τα τήν ούσίαν έξ εκείνων έχοντα, μήκη μέν Αριθμών, επίπεδα δέ μη­

κών, στερεά δέ επιπέδων, [στοιχεία δέ των ονομαζόμενων συλλάβων]. 

Έ ν τω κριτικφ δέ ύπομνήματι ό Η. Pistelli σημειοΐ : 

«συλλάβων d e l . R o s e , o m . l ib. I I I . c e r t e d i c e n d u m e r a t συλλαβαί δέ 

τών ονομαζόμενων στοιχείων ; n a m P y t h a g f o r e o r u m συνθέτοις στοιχείοις, 

d e q u i b u s Kiesslingr, n u l l u s h i c l o c u s (cf. ρ- 39» 7 S Q ) 

Πρώτος δηλ. ό V. Rose έκήρυξε τας λέξεις : «στοιχεία δέ τών ονομαζό­

μενων συλλαβών», νόθον παρέμβλημα καΐ προέτεινε τον όβελισμόν των, δν καΐ 

εδέχθη καΐ ό Η. Pistelli περικλείσας αύτας εντός αγκυλών. Διετύπωσαν δέ αμφό­

τεροι τήν περί νοθείας ύποψίαν των ένισχυθέντες ου μόνον έκ τής διαλανθανούσης 

αυτούς σημασίας τής λέξεως «συλλαβή», δηλούσης καί το καθ' Ιν γράμμα του 

αλφαβήτου, άλλα καί έκ του δτι μετ' ολίγους στίχους έν τφ αύτώ κεφάλαίω (σελ. 

39 στ.7 κ.έ.) χρησιμοποιείται έν τφ κειμένω ή λέξις «συλλαβή» έν τη καθιερω­

μένη αυτής σημασί^, ήτοι τής ένότητος έκ συνθέσεως γραμμάτων : 

«πώς γαρ Αν τις ή λόγον γνωρίζοι σύλλαβος Αγνοών, ή ταύτας έπίσταιτο μη­

δέν τών στοιχείων είδώς ;» 

1) Ingram Bywater : «On a lost dialogue of Aristotle», έν «The Journal of 
Philology», τόμ. II (1869), London - Cambridge σελ. 55—69. 

2) I. Bywater, αύτ. σελ. 55—56. 
3) Val. Rose : «Aristotelis Fragmenta» Lipsiae (1884), (Teubner). 
4) H. Pistelli : «Iamblichi Protrepticus», Leipzig (1888) (Teubner). 
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"Αξιον δμως ιδιαιτέρας παρατηρήσεως τυγχάνει το δτι καί δ P. Wilpert έν 

αύτω τφ ετει 1949 * στοίχων τοις Rose καΐ Pistelli, προτείνει τήν άκόλουθον 

διόρθωσιν του θεωρουμένου ως νόθου χωρίου : «στοιχείων δέ αί ονομαζόμενοι 
συλλαβαί». 

'Αλλά, ως ανωτέρω ε'ίδομεν, ή λέξις «συλλαβή» άπαντα ήδη κατά τον 3ον 

π. Χ. αιώνα, δηλουσα το γράμμα του αλφαβήτου. "Ητοι εάν λάβωμεν, έν τφ υπό 

άμφισβήτησιν χωρίω, τήν λέξιν ταύτην, ώς σημαίνουσαν «τα γράμματα», τήν δέ 

λέξιν «στοιχεϊον»—«στοιχεία», ώς δηλουσαν «τάς λέξεις, τα μέρη του λόγου», 

δυνάμεθα να άποφύγωμεν τήν νοθείαν. Τοιαύτην δέ σημασίαν έχει ή λέξις «στοι­
χεία» έν τοις έξης : 

α') έν τοις «Άποσπάσμασι των 'Αρχαίων Στωικών», 2, 45, στίχ. 11 κ.έ. 

«κατά δέ τόν αυτόν λόγον καί τα τής φωνής στοιχεία γενναν πρώτον μεν τας 
συλλαβάς, είτα εξ αύτων γεννδσθαι τό τε δνομα και το ρήμα καί τήν πρόθε-
σιν άρθρον τε καί σύνδεσμον, α πάλιν ô Χρύσιππος ονομάζει στοιχεία τοδ 
λόγου» 2 . 

β') έν τω «Περί Συντάξεως» πονήματι Άπολλωνίου του Δύσκολου (7β, 1) 3 : 

έπαν γαρ τα μή δέοντα τών λέξεων έπισυναφθη, το τοιούτο καλοΰμεν σολοικι-

σμόν, ώς τών στοιχείων τοϋ λόγου άκαταλλήλως συνελθόντων», καί αύτ. 313 β, 

5 : «έ'φαμεν γάρ καί κατά τάς αρχάς της εκδόσεως, ώς τά στοιχεία του λόγου 
τον αυτόν τρόπον επέχει τοις στοιχείοις της λέξεως 4 καί ώς εστί προτακτικά 

στοιχεία στοιχείων καί ούχ άπαντα απάντων, οΰτως καί λέξεις προτακτικαί οδσαι 

ούχ απάντων προτετάξονται . . . ». 

γ') έν τω του Σιμπλικίου «Ύπομνήματι εις τάς Κατηγορίας του Αριστοτέλους» : 

— 10, 24-26 : καθο μεν γαρ λέξεις, άλλας εχουσι πραγματείας, ας έν τφ «Περί 
τών του λόγου στοιχείων» δ" τε Θεόφραστος ανακινεί καί οί περί αυτόν γεγρα-

φότες, οίον πότερον όνομα καί ρήμα του λόγου στοιχεία ή καί άρθρα καί σύν­

δεσμοι καί άλλα τινά (λέξεως δέ καί ταΰτα μέρη, λόγου δέ δνομα καί ρήμα), 

— 1 1 , 24-25 : κατά μεν τό όνομα καί το ρήμα ή διαίρεσις εις τα τοδ λόγου 

γίνεται στοιχεία, 

— 25, 18-20 : Βόηθος δέ διχώς φησιν τό όνομα λέγεσθαι, τό τε πρόταξιν άρ-

1) Patti Wilpert : «Zwei aristotelische Frühschriften über Ideenlehre», Re­
gensburg (1949), σελ. 149 κ.έ. 

2) S V. F. 2, 45, 11 κ.έ. ed. J. Arnim, Lipsiae 1903. 
3) 'Απολλώνιος Δύσκολος, ed. R. Schneider & G. Uhlig, (Grammatici Graeci 

II), Lipsiae 1878. 
4) Δέον ενταύθα να σημειωθώ οτι παρ' άρχαίοις έγίνετο διάκρισ.'ς τοϋ λόγου άπο τής 

λέξεως. Ούτω παρά Διογένει Βαβυλωνίω τω Στωικφ (S. V. F. 3, 213, 20 κ.έ.) αναφέ­
ρονται τα ακόλουθα : 
— λόγος δέ έστι φωνή άπο διανοίας εκπεμπόμενη, (οίον «ήμερα εστί»), 
— λέξις δέ έστι . . . φωνή εγγράμματος, (οίον «ήμερα»). 
— λέξις δέ λόγου διαφέρει, δτι λόγος άεί σημαντικός έστι, λέξις δέ καί ασήμαντος, ώς ή 
«βλίτυρι», λόγος δέ ουδαμώς. 

18 
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θρου λαμβάνον, δ καΐ ιδίως όνομα λέγεται, και το εφ' άπαντα τα του λόγου 
στοιχεία διατεΐνον. 

— 42, 27-28 : τρίτη δε τίς έστιν συμπλοκή κοινώς πάσα των του λόγου στοι­
χείων σύνθεσις, 

— 64, 24 : τρίτον δε ουδέ λόγου στοιχειά έστιν οι σύνδεσμοι, άλλ' εϊπερ άρα, 

λέξεως μέρη. 

— 68, 28 : ('Αρχύτας δέ φησιν) και τα στοιχεία ούν του παντός λόγου δέκα είναι, 

— 124, 10 : πας γαρ ό λόγος εξ ονομάτων και ρημάτων συνέστηκεν, παν δε στοι-
χεϊον λόγου έκ συλλάβων ι. 

Κατά τα ανωτέρω λοιπόν το νόημα του θεωρουμένου ώς νόθου χωρίου θα 

ήτο : «εάν καταστραφώσι (εάν παύσωσι να υφίστανται) τά γράμματα (=συλλα-

βαί) καταστρέφονται (δεν δύνανται δηλ. να εχωσιν ύπαρξιν) και αϊ εξ αυτών 

συναπαρτιζόμεναι λέξεις ( = τ ά στοιχεία)». 

Ούτω, φρονοΰμεν, α'ίρονται αί έρμηνευτικαί δυσχέρειαι καί το νόημα του 

δλου αποσπάσματος δέν ταράσσεται. Έ κ τούτου δμως εγείρονται διάφορα ζητή­

ματα : Πώς ύπεισηλθεν ή νοθεία, αν παραδεχθώμεν, ότι πρόκειται περί νοθείας ; 

Πρόκειται περί νόθου παρεμβλήματος οφειλομένου εις τον αντιγραφέα ένεκα 

αγνοίας ή ένεκα συγχύσεως προς ύπάρχουσαν ήδη γλωσσικήν χρήσιν ; Μήπως 

δμως το δλον απόσπασμα, εν φ άπαντώμεν το νόθον χωρίον, δέν είναι της 'Αρι­

στοτελικής γραφίδος κύημα, άλλα ανήκει εις μεταγενέστερον συμπιλητήν, δστις, 

ώς μεταγενέστερος, έγνώριζε την σημασίαν τών λέξεων : «συλλαβαί»=γράμματα 
καί «στοιχεία»=λέξεις, μέρη του λόγου ; 

Τελευτώντες έχομεν να παρατηρήσωμεν δτι, αν δεχθώμεν το υπό άμφισβή-

τησιν χωρίον, ώς ύγιώς έχον, τότε το δλον απόσπασμα δέν εϊναι δυνατόν να είναι 

γνήσιον άριστοτελικον καί δέον νά δεχθώμεν μετά τίνος επιφυλάξεως τας μέχρι 

τούδε διατυπωθείσας απόψεις, καθ' ας πολλά αποσπάσματα εν τω «Προτρεπτικώ» 

του Ίαμβλίχου είναι αριστοτελικά. 

1) Simpliciì in Aristotelis Categorias Commentarium, ed. C. Kalbfleisch, 
Berolini 1907, (Commentarla in Aristotelem Graeca, Voi. Vili). 
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