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PIERRE DUCREY, Le traitement des prisonniers de guerre dans 
la Grèce antique des origines à la conquête romaine, Paris, 
1968 (Ecole Française <T Athènes, Travaux et Mémoires, fase. XVI). 
Σελίδες XIV/359. 

Tò βιβλίον τούτο έξειλίχθη άπο «mémoire de licence» της Λωζάνης εις «thèse 
de troisième cycle» της Σορβόνης, επί τι διάστημα μάλιστα ύπο την έποπτείαν 
της μεγάλης Jacqueline de Romilly, καΐ εξετάζει με ασυνήθη συλλεκτικήν έπιμέ-
λειαν, εύρυμάθειαν και κρίσιν το άκρως ενδιαφέρον δια πλείστους κλάδους της 
ελληνικής αρχαιογνωσίας (Κλασσικήν Φιλολογίαν, Άρχαίαν Ίστορίαν, Έπιγραφικήν 
και Δίκαιον του Πολέμου) θέμα της μεταχειρίσεως τών αιχμαλώτων πολέμου 
καθ* δλην την έλληνικήν αρχαιότητα άπο του Όμηρου μέχρι της Ρωμαιοκρατίας. 

Το Ιργον διαιρείται εις δύο μεγάλα μέρη μέ πέντε κεφάλαια εκαστον. Το πρώ­
τον κεφ. του Α' μέρους αποτελεί ίσως την σημαντικωτέραν προσφοράν (τουλά­
χιστον δια τον φιλόλογον ) του συγγραφέως : είναι μία διεξοδική μελέτη και άνά-
λυσις Ολων τών σχετικών προς τήν αίχμα\ωσίαν δρων της αρχαίας ελληνικής 
γλώσσης (ποιητών, πεζογράφων, επιγραφών), τήν οποίαν ουδείς ασχολούμενος μέ 
παρόμοια θέματα δύναται νά παρίδη. "Οσον άφορα εις τήν μεθοδολογ'ίαν τών υπο­
λοίπων κεφαλαίων και τών δύο μερών, ό D. τάς διαφόρους περιπτώσεις αιχμαλώτων 
χειρίζεται, δειγματοληπτικώς μόνον, κατά κατηγορίας (π. χ. αιχμάλωτοι φονευ­
θέντες, πωληθέντες ως δούλοι, φυλακισθέντες, άνταλλαγέντες κ.λ.π.), 8χι κατά 
χρονολογικήν σειράν. Δίδει Ιμφασιν είς τήν νομικήν άποψιν της νίκης καί της 
μεταχειρίσεως τών αιχμαλώτων βάσει του εθιμικώς κυρίως ισχύοντος Δικαίου του 
Πολέμου της αρχαίας Ελλάδος, πράγμα περί του οποίου έχει ό 'ίδιος δημοσιεύσει 
καί είδικήν μελέτην παλαιότερον ι . 

Καί δμως, δταν διαβάζη κανείς π. χ. «les batailles de Patrai et de Naupacte 
en 428» (σ. 268), ενώ το έτος της ναυμαχίας της Ναυπάκτου είναι το 429 
(428 είναι το έ'τος της ανταλλαγής τών εκ της ναυμαχίας αιχμαλώτων) 
σχηματίζει τήν έντύπωσιν δτι ό συγγραφεύς δέν ακριβολογεί πάντοτε. Ε π ί ­
σης, δταν κανείς διαπιστώνη δτι ό D. θεωρεί ακόμη, το 1968, δτι ή επι­
γραφή I. G. Ι 2 97 αναφέρεται είς τήν 'Αθηναϊκήν έκστρατείαν κατά τής 
Μήλου το 416 (σ. 123, σημ. 3) ενώ το θέμα Ιχει διερευνηθή ειδικώς υπό του 
Β. D Meriti2 ήδη άπο του 1953 καί ή επιγραφή έχει άποδειχθή άσχετος προς 
τήν Μήλον, σκέπτεται δτι ό D. δέν εϊναι πάντοτε ενημερωμένος επί τών πορισμά­
των τής συγχρόνου φιλολογικής έρεύνης. "Οταν, τέλος, βλέπη κανείς «θέσεις», 
δπως π. χ. (δσον άφορα είς τήν έξέλιξιν τής μεταχειρίσεως τών αιχμαλώ­
των καί γενικώτερον τών «πολεμικών ηθών» κατά τήν διάρκειαν του Πελο­
ποννησιακού Πολέμου) : «au cours du conflit lui-même, il parait illusoire de 
vouloir distinguer une évolution dans le sens de la modération, mais inversement, 
on chercherait en vain, nous semble -it-il, le signe d'un durcissement systéma­
tique» (σ. 335), ενώ τα γεγονότα δεικνύουν δτι ή σκληρότης προϊόντος του χρό-
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νου εξελίχθη προοδευτικώς *, φοβείται δτι ό D. δεν συμπεραίνει πάντοτε με 
κρίσιν ασφαλή. 

Άλλα δλα αυτά και άλλα, ΐσως όλιγώτερον σημαντικά, δεν δύνανται να κά­
μουν τον καλοπροαίρετον άναγνώστην να άρνηθή την δντως μεγάλην άξίαν του 
ΐργου του D. Διότι έν βιβλίον πρέπει, βεβαίως, να κρίνεται επί τη βάσει κυ­
ρίως του «τί είναι καΐ τί έχει» και Οχι του «τί δέν εϊναι καΐ τί δεν έχει», άφοΰ, 
καθ' δσον τουλάχιστον γνωρίζομεν, δέν υπάρχει βιβλίον, το όποιον δέν έχει σφάλ­
ματα ή δέν θα ήδύνατο νά συμπληρωθή εις τίνα σημεία. Δείγματα άλλως τε της 
κριτικής καΐ ερμηνευτικής ικανότητος του D. μας δίδουν : ή αντιρρητική του 
κατά Gschnitzer2, περί τής σημασίας και χρήσεως του Ορου άνδράποδον (σ. 24)" 
ή έξήγησις τής γενναιοψυχίας του Λυσάνδρου προς τους αιχμαλώτους Λαμψα-
κηνούς το 405 (σ. 285) καΐ ή άπόκρουσις τής γνώμης δτι τα κίνητρα απελευ­
θερώσεως των δούλων, τους οποίους οι Αθηναίοι έλαβον αιχμαλώτους κατά την 
άποστασίαν τής Χίου το 412, ήσαν πολιτικοκοινωνικά ως καΐ ό εντοπισμός των 
πραγματικών αιτίων (ιδιοτέλεια και προπαγανδιστική σκοπιμότης) τής χειρονο­
μίας αυτής (σ. 288). 

ΑΝΔΡΕΑΣ ΠΑΝΑΓΟΠΟΥΛΟΣ, δ. φ. 

LUIS Α. LOSADA, The Fifth Column in the Peloponnesian War, 
Leiden: Brill, 1972 ( M n e m o s y n e , Suppl. XXI). Σελίδες VII/148. 

Ό πολιτικοστρατιωτικος δρος «πέμπτη φάλαγξ» είναι νεολογισμός προελθών 
άπό μίαν έκφρασιν του Μόλα, στρατηγού του Φράνκο κατά τον έμφύλιον πόλεμον 
τής Ισπανίας : έμπρόκειτο να όδηγήση τεσσάρας φάλαγγας κατά τής κατεχόμε­
νης υπό στρατευμάτων του Λαϊκού Μετώπου Μαδρίτης, άλλα την αρχήν τής 
επιθέσεως θα έκαμνεν ένδοθεν ή ομάς των υποστηρικτών του Φράνκο, ή οποία 
οοτως άπετέλει τήν πέμπτην φάλαγγα του στρατηγού. Το Ιστορικόν τής κυριολε­
ξίας του δρου δίδει ευκόλως και τήν μεταφορικήν του σημασίαν : προϋποτίθενται 
έχθροπραξίαι μεταξύ κρατών ή αντιπάλων πολιτικών παρατάξεων εις εμφυλίους 
πολέμους ή πολιτικάς διαμάχας καΐ ή ΰπαρξις μιας ομάδος ομοϊδεατών εντός τής 
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